UCHWALA Nr XXVI11/158/2009
RADY GMINY W DRzZYCIMIU
z dnia 9 listopada 2009 r.

W sprawie rozpatrzenia skargi na Wéjta Gminy.

§ 1. Stanowisko Rady Gminy w Drzycimiu;
Po zapoznaniu si¢ ze sprawozdaniem Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli
w zakresie oceny zasadnosci skargi na nieterminowo$¢ udzielania odpowiedzi przez Wojta
Gminy oraz realizacji Uchwaty Rady Gminy Nr XXV/146/2009 z dnia 31 sierpnia 2009 roky
Rada Gminy w Drzycimiu negatywnie ocenia wykonanie postanowien cytowanej uchwaty,
Rada stwierdza brak wykonania uchwaty w zakresach: v
1) terminowosci udzielania odpowiedzi na pisma wplywajace do Urzedu Gminy w
okresie od 31 sierpnia 2009 roku do 28 pazdziernika 2009 roku,
2) braku wzmozenia nadzoru nad pracownikami Urzedu Gminy przez Wéjta Gminy,
3) nie udzielenia odpowiedzi adresatowi pisma, tj. Wiodzimierzowi Trzos, ktérego
skarga wpfyngfa do Wojewody Kujawsko—Pomorskiego w Bydgoszczy.
Wobec powyzszego skarge uznaje sig za zasadna.
§ 2. Zobowigzuje si¢ Wéjta Gminy do udzielania odpowiedzi na pisma wiasciwym adresatom
tych pism.

§ 6. Zobowiazuje sig Przewodniczaca Rady Gminy do zawiadomienia skarzacego i Wojewode
Kujawsko-Pomorskiego 0 sposobie zafatwienia skargi.
§ 7. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczqca

Elzbieta Babiriska



Uzasadnienie

1. Dnia 13.10.2009 roku Wojewoda Kujawsko-Pomorski w Bydgoszczy skierowat wedtug
whadciwosci pismo do Przewodniczacej rady Gminy w Drzycimiu Zwierajgce skarge Pana
Wiodzimierza Trzosa, Przewodniczacego Rady Sofeckiej w Krakéwku. W Ztozonej skardze Pan
Trzos informuje, ze 1 wrzesnia 2009 roku zwrdcit sig z pismem ( L.dz. 1940 ) do Pana Woéjta w
sprawie remontu dachy na budynku $wietlicy w Krakéwky i do dnia wniesienia zazalenia, tj.
do 5 paidziernika nie otrzymat odpowiedzi. Ponadto nadmienit, ze w dniu 27 lipca 2009 roku
zwrdcit sie z podobng skarga do Wojewody, ktéra Rada Gminy po rozpatrzeniu uznata za
zasadng. Pomimo tej uchwaty, jak pisze Pan Trzos, Pan Wéjt w dalszym ciggu nje udziela
odpowiedzi na pisma kierowane od sotectwa Krakdéwek,

2. Na wniosek Przewodniczacej Rady Gminy na dzieri 26 paidziernika 2009 roky zostalo
zwotane posiedzenie Komisji Rewizyjnej celem Przeprowadzenia kontroli w zakresje realizacji
Uchwaty Rady Gminy Nr XXV/146/2009 z dnia 31 sierpnia 2009 roku pod katem terminowosci
udzielania odpowiedzi na pisma wplywajace do Urzedu Gminy. W oparciu o Upowaznienie
Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej z dnia 23 pazdziernika 2009 roku Komisja wystuchata

zlozenia wyjaénier odnosénie doreczenia odpowiedzi na pismo.

3. W dniu 26 paZdziernika 2009 roku Komisja Rewizyjna Przy wspétudziale pracownikéw
poszczegdinych referatéw Urzedu Gminy dokonata kontroli pism wplywajacych do Urzedu
Gminy w okresie od podjecia uchwaly przez Rade Gminy, tj. od 31 sierpnia 2009 roku do 25
pazdziernika 2009 roku, tj. do dnia poprzedzajacego kontrole.

4. W wyniku przeprowadzonéj kontroli brak udzielenia odpowiedzi w ustawowym terminje
potwierdzony zostat przez Komisje Rewizyjng w Sprawozdaniu z dokonanej kontroli Nr
7/2009: na stronie 1-2 punkt 1 mysinik drugi — pismo Rady Soteckiej z Biechéwka, ktére
wplyneto do Referatu Infrastruktury i Rozwoju Gospodarczego, whnioskodawcy nie otrzymali
odpowiedzi ~ pracownik odpowiedzialny: pan Andrzej Erdmanis. '

5. Z powodu przedtuzajacej sie kontroli komisja Rewizyjna przerwata prace, wznawiajac ja
Ponownie 28 pazdziernika 2009 rokuy.

Soteckiej w Krakéwku, Pana Wiodzimierza Trzosa z dnia 1 wrzeénia 2009 roku odpowieds
uzyskat Sottys Sotectwa Krakéwek. Pan Bronistaw Maliski, ktéry potwierdzit odbiér wyzej
wymienionego pisma z datg 30 wrzesnia 2009 roku w dniu 5 pa‘dziernika 2009 roku na
prosbe pracownika Urzedu Gminy, Pana Andrzeja Erdmanisa.

Obaj panowie zlozyli stosowne oswiadczenia przed Komisja Rewizyjna, a zebrane dowody
Swiadczace o postgpowaniu obu panéw $3 jednoczesnie zatacznikami do Sprawozdania z
dokonanej kontrolj Nr 8/2009.

W wyniku Przeprowadzonego postepowania wyjasniajagcego okazato si¢, Ze powodem
kierowania odpowiedzi przez Wéjta Gminy do Sottysa na pismo Przewodniczacego Rady
Soteckiej, jest w ocenie Wojta fakt, ze organem reprezentujagcym sotectwo jest Sottys. Aby
takie sytuacje w przysziosci nie miaty miejsca, radni zadecydowali, azeby kazdy adresat pisma
kierowanego do Urzedu, bez wzgledu na piastowang przez niego funkcje, otrzymat
odpowiedz.



Decyzjg Rady Gminy dalsze postgpowanie wyjasniajace w sprawie antydatowania pisma
nalezy do Wéjta Gminy Drzycim.,

Na podstawie catoksztatty przedstawionych dokumentéw i Ztozonych wyjasnien oraz
wnioskéw Komisji Rewizyjnej, Rada Gminy stwierdza, ze uchwata jest wigZaca co do treéci
uchwaty,
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